Niwiska, dnia 01.10.2015 r.

Znak sprawy: SI.271.21.2015

Informacja o ponownym wyniku przetargu

Wojt Gminy Niwiska dzialajac w imieniu Zamawiajacego, zgodnie z art. 92 ust. 112
ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity - Dz. U.
22013 r. poz. 907 ze zm.) informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia
publicznego prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na przedmiot zaméwienia
pn.: Uruchomienie iswiadczenie uslugi dostepu do internetu w ramach realizacji
i trwaloSci projektu ,Przeciwdzialanie wykluczeniu cyfrowemu wéréd mieszkancow

Gminy Niwiska”:

L. Jako najkorzystniejsza ofert¢ wybrano oferte nr: 4 wykonawcy:

CMS - Solutions Radoslaw Bak
Ul Sucharskiego 18
39 — 300 Mielec

cena oferty: — 155 972,61 zl brutto
(stownie: sto pigcdziesiqt pigc tysigcy dziewigcset siedemdziesigt dwa zlote 61/100)

II. W przedmiotowym postepowaniu zostaly zlozone nastepujace oferty:

Numer | Nazwa i adres Wykonawcy Nazwa kryterium Nazwa Kryterium
oferty Cena oferty ( zt ) - predkos¢ do abonenta Uwagi
waga punktowa - 97% (download) (Miejsce)
waga punktowa —3 %
Viatelecome Sp. z o.0.
ul. Sw. Jerzego 1 A
50 — 518 Wroctaw 23,28 pkt

1 NIP: 897-178-23-63 Brutto — 649 999,75 zt 2 Mb/s III miejsce
tel.: (71) 750 60 72 19,8 pkt 0 pkt
fax.: (71) 750 64 72
TOYA
Systemy komputerowe Sp. z o.0. 76,64 pkt
2 ul. Telefoniczna 46F Brutto —197 415,00 zt 2 Mb/s IT miejsce
92-016 Lodz 65,33 pkt 0 pkt

NIP: 725-16-41-289
tel.: (42) 630 10 63
fax: (42) 630 10 62
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Internet Integrations Partners Sp.

Z 0.0.
ul. Kazury Stanistawa 2C lok. 15 Brutto — 132 965,58 zt 2 Mb/s 0 pkt
02-795 Warszawa 97 pkt 0 pkt Oferta
NIP: 951-23-69-078 odrzucona

fax: (22) 115 50 39

CMS - Solutions Radostaw Bak
Ul. Sucharskiego 18

39 - 300 Mielec Brutto — 155 972,61 zt 2 Mb/s 97 pkt
NIP: 817-192-12-48 82,69 pkt 0 pkt I miejsce
tel: 605 28 2096
fax: 22 121 15 89

III. Uzasadnienie:
Zamawiajgcy odrzucit ofert nr 3 zlozong przez: Internet Integrations Partners Sp. z 0.0. ul.
Kazury, Stanistawa 2C lok. 15, 02-795 Warszawa, NIP: 951-23-69-078
1) Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt. 2, art. 181 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. —
Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity - Dz. U. z 2013 1. poz. 907 ze zm.);
2) Podstawa faktyczna:

Po dokonaniu przez Zamawiajacego w dniu 18.09.2015 r. wyboru najkorzystniejsze]
oferty, Zamawiajgcy w dniu 23.09.2015 r. otrzymal od jednego z Wykonaweow bioracych
udzial w przedmiotowym postepowaniu informacje o niezgodnosci tresci oferty Nr 3 z trescig
SIWZ. W tresci informacji Wykonawca ten podniésl, iz Zamawiajacy winien anulowaé
wybdr oferty najkorzystniejszej a nastepnie odrzucié przedmiotowa oferte.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 181 ust. 2 ustawy PZP, zgodnie z trescia
ktorego: ,,W przypadku uznania zasadnosci przekazanej informacji zamawiajacy powtarza
czynno$¢ albo dokonuje czynnosci zaniechanej, informujgc o tym wykonawcéw w sposGb
przewidziany w ustawie dla tej czynnosci”. Tym konieczne bylo anulowanie poprzednio
dokonanego wyboru najkorzystniejszej oferty oraz powtérzenie czynnosci w postaci
ponownego dokonania wyboru najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajgcy, uznajac zasadno$¢ przekazanych informacji, na podstawie art. 181 ust.
2 ustawy PZP, uniewaznia dokonang w dniu 18.09.2015 r. czynnos¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty w ramach przedmiotowego przetargu oraz powtarza te czynno$¢.

W dniu 15.09.2015 r. w sposob nieprecyzyjny wezwano Wykonawce do uzupelnienia
dokumentéw nie wskazujgc w sposob precyzyjny brakow jakie nalezy uzupelnié.
Zamawiajacy nie skierowal do Wykonawey prawidlowego wezwania do uzupelnienia
dokumentéw na potwierdzenie warunku w trybie art. 26 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 roku — Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity - Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze

zZm.)
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Do zataczonego wykazu zrealizowanych dostaw stanowigcym zal. Nr 5 do SIWZ nie
dotaczono dowodow czy $wiadezenia zostaty lub sa wykonywane nalezycie o ktorych mowa
powyzej tj. na podstawie § 6 ust. 1 pkt 2 oraz § 6 ust. 6 pkt 112 SIWZ.

Na podstawie Wyroku Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zamoéwien
Publicznych z dnia 26 lutego 2015 r (KIO 277/15) cytuje: ..Procedura przewidziana w art. 26
ust. 3 p.z.p. zezwala na jednokrotne wzywanie wykonawcy do uzupelniania tego samego
dokumentu, za$ skutek nieuzupelnienia dokumentéw w postaci wykluczenia wykonawcy
z udzialu w postgpowaniu jest daleko idacy. Koniecznogé precyzyjnego i jednoznacznego
zadania obcigza zamawiajacego, za$ brak precyzji po jego stronie nie moze powodowac
negatywnych skutkéw prawnych dla wykonawcy.”

Na podstawie Wyroku Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien
Publicznych z dnia 20 lutego 2015 r. (KIO 213/15; KIO 214/15; KIO 215/15) cytuje:
»Wezwanie do uzupelnienia dokumentéw moze mie¢ miejsce tylko jeden raz (chociaz wprost
nie wynika to z tresci art. 26 ust. 3 p.z.p.) w odniesieniu do tego samego dokumentu.
Ponowione wezwanie do uzupelnienia dokumentéw - w przypadku nieprecyzyjnego lub
nieprawidlowego pierwszego wezwania nie stanowi wezwania drugiego, lecz nadal jest
pierwsze, gdyz tylko takie wezwanie odzwierciedla prawidlowe zastosowanie si¢
zamawiajgcego do obowigzku wynikajgcego z art. 26 ust. 3 p.z.p.”

Tym samym w dniu 25.09.2015 r. prawidlowo wezwano Wykonawce do uzupelnienia
dokumentow.

W dniu 30.09.2015 r. Wykonawca nr 3 przedlozyl dokumenty ktére nie speiajg
wymagan tj: ,zalgczenia dowodéw czy $wiadezenia zostaly lub sa wykonywane nalezycie
w zwigzku ze $wiadczeniami wykazanymi w wykazie zrealizowanych dostaw stanowigcym
zal. Nr 5 do SIWZ — zgodnie z § 6 ust. 1 pkt 2 oraz § 6 ust. 6 pkt 112 SIWZ”. Zalgczone
przez Wykonawceg nr 3 referencje sg wystawione z datg 2014-08-22, co nie czyni zadosé
warunkom przetargu gdyz Zamawiajacy zadal:

Cytuje § 6 ust. 1 pkt 2:

»2) wykaz wykonanych, a w przypadku swiadczeh okresowych lub cigglych rowniez
wykonywanych, gléwnych dostaw Iub ustug, w okresie ostatnich trzech lat, przed uplywem
terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krotszy —w tym okresie,
wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktorych
dostawy lub ustugi zostaly wykonane, oraz zalgczeniem dowodow, czy zostaly wykonane lub
sq wykonywane naleiycie - sporzqdzone wedlug wzoru stanowigcego Zalgcznik Nr 5 do
SIWZ,”
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Cytuje § 6 ust. 6 pkt 1 i 2:
» Dowodami, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 5.

1) poswiadczenie, z tym, ze w odniesieniu do nadal wykonywanych dostaw lub ustug
okresowych lub cigglych poswiadczenie powinno by¢ wydane nie wezesniej niz na 3 miesigce
przed uplywem terminu skladania ofert - w miejsce poswiadczenia Wykonawca moze zalgezyé
dokument potwierdzajqgcy ze ustugi zostaly wykonane lub sq wykonywane nalezycie,

2) oswiadczenie Wykonawcy - jezeli z uzasadnionych przyczyn o obiektywnym charakterze

Wykonawca nie jest w stanie uzyskaé poswiadczenia, o ktorym mowa w pkt 1. ,

Wykonawea przedlozyl dokument co do nadal wykonywanej uslugi
uruchomienia i $wiadczenia uslugi dostepu do internetu z data wydania wczeSniejsza
niz na 3 miesigce przed uplywem terminu skladania ofert. Tym samym oferta podlega
odrzuceniu.

Na podstawie oceny i pordéwnania ztozonych ofert dokonano wyboru Wykonawcey dla
przedmiotowego zadania. Wybrana oferta odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym
w SIWZ i zostata oceniona jako najkorzystniejsza w oparciu o podane kryteria:

—cena 97 %,

- predkos¢ do abonenta (download) — 3 %.
Zamawiajacy dokonat poréwnania cen brutto przedmiotu zamowienia i predko$é¢ do abonenta

(download). Wybrany zostal Wykonawea, ktory uzyskat tacznie najwicksza ilogé punktow.

Umowa z Wykonawcg, ktdrego oferta zostata wybrana za najkorzystniejsza zostanie zawarta
w terminie okreslonym zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo
zamOwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 907, ze zm.). O doktadnym
terminie zawarcia umowy Zamawiajacy zawiadomi Wykonawcee, ktorego oferta zostala
wybrana.

Na podstawie art. 27 ust 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamoOwien publicznych
(tekst jednolity - Dz. U. 22013 r. poz. 907 ze zm.) Zamawiajgcy zada przeslania
potwierdzenia otrzymania niniejszego zawiadomienia faksem na nr 17 2279 341 lub drogg

elektroniczng na adres email: wrzadgminy@gmina.niwiska.pl lub k.kwasnik@niwiska.pl .

Wrobel
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